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�’É��l� �� ��ux�ll�s s� ���p�s� �’�u��u�s, �� �h���h�u�s, ���� l� plup��� s� s��� ���-
�és ���s plus��u�s ��s��pl���s. N�us ��us ���é��ss����s su���u� �u �ôl� �� ��ux �’����� 
�ux : Eu�è�� Dup�é�l �� Ch�ï� P���l���. �� p������ s’�s� ��s����ué ����� h�s������ 
�� l� ph�l�s�ph�� ����qu�, �� p�����ul��� �� l� p��sé� ��s s�ph�s��s 1, ���s �� �é�l��é � 
p�u�su�v� s�s ���h���h�s ���s �� �ul��pl�s ��s��pl���s, � ���p��s l� ����l�, l� ph�l�-
s�ph�� ��s s������s, l’h�s����� �� l� ph�l�s�ph�� �������, l� s����l����, l� ph�l�s�ph�� 
�� l� b��l���� 2. P���l���, l’élèv� �� Dup�é�l, é���� ju��s�� �� ph�l�s�ph� �� ��������� ; 
�l � p��l���é l’���é�ê� �� s�� ������ p�u� l�s ph�l�s�ph�s ������� l� ��s��u�s �� l� 
�hé����qu�. Il � ����uv�lé l� �hé���� �� l� �hé����qu� �� �� l’���u��������� 3. N�us 
��us ������������s su� l’�pp��� �� P���l��� �� ph�l�s�ph�� �u ����� 4. Dup�é�l �� 
P���l��� s��� notamment ph�l�s�ph�s �� �’�s� à �� ����� qu� ��us ���������s à qu�l 
p���� �ls ��� ������bué à l� v���l��é ��s �é��x���s su� ��s ������s ������l�s �� ����� 
p�u� l’É��l� �� ��ux�ll�s. 

Dup�é�l s’�s� su���u� ���é��ssé à l� ������ �� « ���v������ », ���� ju����qu� p�� 
�x��ll����, ���� qu� p�u�, �u ��s��, p������ l�s �����s l�s plus v���é�s. S� �hé���� �� 
l� ���v������ �������� �� pu�ss���� l� ��s���p���� �� ��uv��ux ��s��u����s ju��-
��qu�s. P���l���, qu��� à lu�, � ���é ��s ���h���h�s su� ��s p���é�és ju����qu�s qu� 

1 Dupréel a ren�uvelé l’étude des s�phistes, E. Dupréel, La Légende socratique et les sources de Platon, Bruxelles/
Paris/L�ndres, Éditi�ns R�bert Sand/Agence générale de Librairie et de Publicati�ns/Ox��rd University Press-
Humphrey Mil��rd, ����, ainsi que Les Sophistes. Protagoras, Gorgias, Prodicus, Hippias, Neuchâtel, Éditi�ns du 
Grif�n, ����. Dupréel p�ursuit d�nc sur ce p�int le pr�jet de Hegel, qui avait été le premier à réhabiliter la 
s�phistique dans ses Leçons sur l’histoire de la philosophie, P. Aubenque, « De l’humanisme à la métaphysique : 
Eugène Dupréel et la phil�s�phie grecque », in Eugène Dupréel (1879-1967), l’homme et l’œuvre. Revue interna-
tionale de philosophie, XXII-�/�/��-��, Bruxelles, Institut de s�ci�l�gie de l’Université libre de Bruxelles, ����, 
p. ���-���, en particulier p. ���-���. 

2 N�tamment E. Dupréel, Essais pluralistes, Paris, Presses universitaires de France, ����.
3 Ch. Perelman et L. Olbrechts-Tyteca, Traité de l’argumentation. La Nouvelle Rhétorique, Bruxelles, Éditi�ns de 

l’Université de Bruxelles, [����], ����, ainsi que Ch. Perelman, L’Empire rhétorique. Rhétorique et argumentation, 
Paris, Vrin, c�ll. « Librairie phil�s�phique », ����.

4 Ch. Perelman, Éthique et dr�it, Bruxelles, Éditi�ns de l’Université de Bruxelles, ����, ainsi que Logique juridique. 
Nouvelle Rhétorique, Paris, Dall�z, [����], ���� ; B. Frydman et M. Meyer (éds), Chaïm Perelman (1912-2012). De 
la Nouvelle Rhétorique à la logique juridique, Paris, PUF, c�ll. « L’interr�gati�n phil�s�phique », ���� ; G. Vannier, 
Argumentation et droit. Introduction à la Nouvelle Rhétorique de Perelman, Paris, PUF, c�ll. « L’interr�gati�n phil�-
s�phique », ���� ; S. G�ltzberg, Chaïm Perelman. L’argumentation juridique, Paris, Michal�n, ����.
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��� �����é l�s ���ll�s �� l�s l�����s �u s�s�è�� �u ����� p�és���é ����� h����è��. 
P���l��� ���ç��� �h�qu� s�s�è�� ju����qu� ����� supp�s��� u�� ����l���� ju��-
��qu�. C� qu’�l �pp�ll� l� « l���qu� ju����qu� » �s� l’��s��bl� ��s �u��ls qu� p��������� 
�’�ss�upl�� l’����l���� ju����qu� : �� �l���, l� ������, l�s p�����p�s �é�é��ux, l�s ��v��s 
��p�s �’���u����s, ���s���u��� l� l���qu� ju����qu� �� �h�qu� s�s�è��. Dup�é�l � 
�����é l’��������� su� l� ���u�� �� l� ���v������, �’u� p���� �� vu� ���h��p�l���qu�. 
P���l��� � ��blé ��v������ �� �v�� plus �� p�é��s��� l� ����è�� ���� l�s ����v��és 
�é��vé�s �� ���v������s s��� �é�é�s p�� l� l���qu� ju����qu� �� �h�qu� s�s�è��. T�us 
l�s ��ux ������p���, p�� l�u� �pp���h� p�������qu�, l�s �év�l�pp�����s �u ����� l�s 
plus �é����s : l�s ��uv��ux ��p�s �� �������s, �� s�u���s �u �����, ���s� qu� l� �év�-
l�pp����� �u �ôl� ��s p�����p�s �é�é��ux �u �����, s��� �u���� �� phé���è��s qu� 
Dup�é�l �� P���l��� ���, �h��u� à s� ��ç��, p����s �� ���ux ���p������. P���l��� 
p��l���� l’œuv�� �� Dup�é�l ��u� �� s’�� �é���qu���. �� �l������ �’�s� p�s ��ll� �’u�� 
p����ss� ; l� ���� qu� l�u�s �f���s ���v������ p����� �� ��v���h� �� p��l�� �’u�� É��l� 
�� ��ux�ll�s ���� �ls s��� ��ux é������s ��p�és������s.

Vérité et pragmatisme 

��s ph�l�s�ph�s �� l’É��l� �� ��ux�ll�s p�uv��� ê��� �l�ssés p���� l�s ������s 
�u p�������s��, �ê�� s� ����� ���é����� �’�s� p�s ��uj�u�s ����p�é� p�� l�s �u��u�s 
�ux-�ê��s. R��é ����h�l�� ��s������� l� ph�l�s�ph�� à l’U��v��s��é l�b�� �� ��ux�ll�s 
l�s ��u��s p����è��s ���é�s �u XXe s�è�l� �� � �u p�u� élèv� Eu�è�� Dup�é�l, �uqu�l �l 
���� ��������� l� p�������s�� �u s��s l���� 5. �� p�������s�� ��ç��� �� �f�� plus��u�s 
�é�������s, ���s ��u��s ����qu��� qu� l� p�ss��� p�� l� p����qu�, l� �������, l� �é�l��é, 
�s� �bl��������. �� vé���é �� s� �é��uv�� p�s u��qu����� p�� l� �hé���� ���s é����� 
p���� à p���� �� l’�x���� �u �é�l. ��s p�������s��s l�s plus �u�����ux v��� jusqu’à 
v���� l� ������ �� vé���é �� s� subs�����, p�u� �� ����� u� ���pl����� qu� l’�� ���� 
�ux é����és qu� ��us ���v�������. Dup�é�l �� P���l��� ������������� �ès l��s é��-
l����� u� ��pp��� p�����ul���, p�����s ��b��u, �v�� l� ������ – �u �v�� l� v�l�u� – �� 
vé���é. C�ll�-�� �� l�u� �s� ��p������ p�s ����fé�����. O� p�u� à �� p��p�s ��l�v�� �h�� 
Dup�é�l �� �h�� P���l��� ��s p�s�����s ��fé�����s.

Dup�é�l � ���s���é u� �����l� �ux ��ux ������s �� l� v�l�u� �u v���, publ�é �� 1935 6. 
C�s ��ux ������s s��� l’u��l��é �� l’u�����é : l� v��� �s� u��l� �� u��qu�. P�u�����, p�é��s� 
Dup�é�l, s� l� v��� �s� u��l�, �’u�� p��� �l �� l’�s� p�s ��uj�u�s, �’�u��� p���, l’é����é 
��ux p�u� s’�vé��� u��l� é��l�����. A��s�, �l ����v� qu� l� ���s����, l’�llus���, �u �u���s 
é����és ��ux s����� plus u��l�s qu� l� v���. Dup�é�l ��pp���� l’�x��pl� �’u�� ����u� 

5 R. Berthel�t, Un romantisme utilitaire. Étude sur le mouvement pragmatiste, v�l. � : Le pragmatisme chez Nietzsche 
et chez Poincaré ; v�l. � : Le pragmatisme chez Bergson ; v�l. � : Le pragmatisme religieux chez William James et chez 
les catholiques modernistes, Paris, Alcan, ���� (partiellement publié antérieurement) ; M. D�minicy, « Perelman 
et l’Éc�le de Bruxelles », texte �riginal c�nsultable sur www.phil�dr�it.be, ����.

6 Repris dans E. Dupréel, Essais pluralistes, op. cit., p. ���-���.
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�� ��l�ul ���s l� ���s��u����� �’u� p���, ����u� qu�, �elix culpa, �v��� ����u l� p��� 
������ plus s�l��� 7. �� ��ux�è�� ������ �s� l’u��l��é, p��p��é�é qu� ������é��s� plus��u�s 
��p�s �� ������ss����s : l�s ������ss����s v����s, l�s ������ss����s ��uss�s, �� ��ll�s 
qu� �� s��� �� v����s �� ��uss�s. Dup�é�l ������ �� �f�� l’��������� �u l����u� su� l� 
�é��ss��é �� sép���� ��ux �h�s�s, ���p s�uv��� �������u�s �� ph�l�s�ph�� : l� �hé���� 
�� l� ������ss���� �� l� �é��x��� su� l� vé���é. ��s ������ss����s s��� à é�u���� ���é-
p��������� �� l�u� ������è�� v���. S� l�s ������ss����s v����s s��� s�uv��� u��l�s, ��l� 
�’��pl�qu� p�s p�u� �u���� qu� l�s ������ss����s ��uss�s �� s����� p�s é��l����� u��l�s 
�� qu’�ll�s �� s����� p�s ��s ������ss����s. C’�s� u�� ��u�� �� ���s�������� – ��p�qu� 
s�l�� Dup�é�l, �� l� ph�l�s�ph�� �l�ss�qu� – �’él�b���� u�� �hé���� �� l� ������ss���� 
�� �� s� s�u����� qu� �� l� ������ss���� v����.

« S� l� vé���é �s� u��l�, �’�s� p���� qu’�ll� �s� u� ��s �� ������ss����, ��� p�s p�� 
��l� qu� l� ��s����u� �� l’����u�. » 8 

M��s s� l� ������ss���� ��uss� p�u�, ����� l� s�u����� Dup�é�l, ê��� u��l�, qu�l 
s��s ��l� �-�-�l �� ���� qu� l� p����è�� ��s ��ux ������s �� l� vé���é �s� l’u��l��é ? E� qu�� 
l’u��l��é l� ������é��s�-�-�ll� ? E� ��l� qu’u�� ������ss���� v���� �s� plus s�uv��� u��l� : l� 
������ss���� v���� �s� plus généralement �� plus probablement u��l�. �� ju������ v��� 
�s� �ès l��s plus u��l�, ��u��s �h�s�s é��l�s p�� ��ll�u�s, qu� l� ju������ qu�l���qu�.

�� s������ ������ �� l� vé���é �s� l’������ qu’�ll� ��sp���, ������ qu� p����� �� p��-
l�� �’u�� unicité �� l� v�l�u� �u v���. S� l� ������ss���� �� �é�é��l p����� l� ��ll������ 
�� certains �sp���s, l� ������ss���� v���� p����� ��lu� �� tous l�s �sp���s. E� �’�u���s 
�����s, �l��s qu� l� ������ss���� �� �é�é��l �������� l�s p��s����s ���é��ssé�s à �� 
ju������, l� ������ss���� v���� �������� ��u� suj�� p��s���, ���ép��������� ��s 
���é�ê�s. O� p�u� ��l�v�� �������s ������s �������s ���s l� ��s���p���� qu� p��p�s� 
Dup�é�l �� l� ��p����é qu’�u������ �������s ju������s à ��ll��� tous les esprits. K��� 
�� ��s���-�l p�s qu� l� ju������ �u b��u é���� u��v��s�l ? P�u�����, ��u� ����� K���, 
Dup�é�l s� ���� b��� ���p�� qu� ���s l�s ����s, l�s ju������s qu� ��v������ ��ll��� ��us 
l�s �sp���s s��� l��� �’� p��v���� �h�qu� ���s, �� qu�, ��v��s�����, �������s ju������s 
qu� �� s��� p�s ��s���és à ��p����� l’��hés��� �� ��us s��bl��� �����pl�� ��� �xpl���. 
Il �s� ���s� ������s�� qu� l’������ u������, s’�l �s� de jure p�ss�bl�, �’�s� p�s de �acto 
�bs��v�bl� : l’������ u������ �’�s� p�s u� ����è�� �� l� ������ss���� v����. Il �s� ���� 
p�ss�bl� �’�v��� ���s��, �’ê��� ���s l� v���, ������ ��us : 

Avoir un moment raison contre tous et soutenir sans capituler cet honneur 
périlleux, c’est une des aventures émouvantes de la vie spirituelle et c’est le devoir 
de toute pensée libre d’admettre non seulement que cette aventure est possible, 
mais qu’elle est probable 9.

C�s ��ux ������s �� l� v�l�u� �u v��� s��� ���� l��� �’ê��� ��s ���������s �é��s-
s����s �� su�s����s : ��s ������s s��� ��su�s����s ���s ��s��bl�, �ll�s p��������� �� 

7 Plus sur la questi�n de l’erreur en général dans S. G�ltzberg, « Statut de l’erreur en sciences s�ciales et en 
sciences de la nature », En Jeu. Histoire et mémoires vivantes. Dossier « Des erreurs historiographiques », ����, 
p. ��-��.

8 E. Dupréel, Essais…, op. cit., p. ���.
9 Ibid., p. ���.
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s’�pp���h�� �� l� ���u�� �� l� v�l�u� �u v���. Du ��s��, s� l’u�� ��s ������s �s� �bs����, 
��l� ����� l��u à ��s ���v��s ������ l�squ�ls Dup�é�l ��� �� �����. A��s�, l’u��l��é s�ul� 
– �ép�u�vu� �� l’������ – ����� l��u à ��s ������s ����ss���s, �l��s qu� l� �������� 
s�ul� – s��s s�u�� �’u��l��é – p�ép��� l� ������� �u �������s��. 

Dup�é�l, p��s�u� �u �ul��pl� �� �u ��uv�����, s� �é�� ��s vé���és ��é�s ��� 
« �u��u� �’u�� vé���é ��é�, �l �� ����� p�s à s� ������ ����� u�� ���û�� �’���é�ê�s 
��������s ». U�� ���p����s�� ����lu�� s�� ��quê�� :

« �� Vé���é �s� ����� u� v�����u� qu� ��squ� �’ê��� ���� �s�l�v� s’�l s’������� ���p 
�� u� p���� �� s�� ����é�����. » 10 

�’itinéraire �� l’É��l� �� ��ux�ll�s ����u�� ���u��ll����� à P���l��� qu� �’hés��� 
p�s à p������ l� ������p��� �� s�� ������ Dup�é�l su� l� qu�s���� �� l� vé���é. S�l�� 
P���l���, l� vé���é ��� s�ul����� �’�s� qu’u�� v�l�u� p���� �’�u���s ���s �� plus �ll� 
���� à ��sp������� �u �h��p �� l� �hé����qu�. Il s��bl� qu� P���l��� hés��� qu��� �u 
s���u� �� l� vé���é : �l �������� à �������� �� qu�s���� �u ����s u�� ��s ��ux ������s 
qu� Dup�é�l �ss������ à l� vé���é, à s�v��� l’u�����é �� ����� v�l�u�, qu� ����� l��u à l� 
��������. E� �� s��s P���l��� s� ��pp���h� ��v������ �’u�� �����u�� p�������s��, 
pu�squ’�l é����� l� vé���é �u ������ �� �é��x��� �� s�� p��p�s, qu’�l s’���ss� �� l� �hé-
����qu� �u �� l� l���qu� ju����qu�.

O� ���uv� s�us l� plu�� �� P���l��� u�� ��é� ���é��ss���� ��u�h��� �u s���u� 
�� l� vé���é, ���s l� �����x�� �� l� �é������� qu’�l ���v���� �� ������ à l� �hé����qu�. 
P���l��� ���pl��� l� �é������� �� l� �hé����qu� qu� p��p�s��� A��s���� (��� �� ���h��-
�h�� ���s ��u�� s��u����� l�s �����s �� p��su�s��� ��sp���bl�s) p�� u�� ��uv�ll� �é�-
������ : l� �hé����qu� ��v���� l’« é�u�� ��s ���h��qu�s ��s�u�s�v�s v�s��� à p��v�qu�� 
�u à ��������� l’��hés��� ��s �sp���s �ux �hès�s qu’�� p�és���� à s�� �ss�������� » 11. 
Il �������� �� qu���� ���ps ����� ��uv�ll� �é������� : p����è������, « l� �hé����qu� 
�h���h� à p��su���� �u ����� �u ��s��u�s » 12 : l� ����� �� discours ����qu� qu� l�s p��-
�é�és p���l���u�s��qu�s �� ���� p�s p����� �� l� �hé����qu�. S� v����� �ès l��s �x�lu�s l� 
v��l���� �� l� ����ss�, b��� qu’�l s��� « �����l� �’�� él������ l� ������ �� l� p����ss�, 
��� ��ll�s-�� s� s��v��� �u l������ p�u� ������ l’��hés��� » 13.

D�ux�è������, P���l��� ��� ����l����� �� qu�s���� l� s���u� p�éé������ �� l� 
l���qu� �����ll� ���s l’�xpl������� �u ���s��������. C���� ��s� �� qu�s���� s� ����, 
p�é��sé����, �u p���� �� l� �hé����qu� ; D�s�����s �� l�s �������l�s��s ��� pu �é�l���� 
l� �hé����qu� ���s l� ��su�� �ù l� vé���é ��s p�é��ss�s é���� �������� p�� l�u� év������ 
(��é�s �l����s �� ��s������s). M��s �ès qu’u�� ��b��uï�é �pp�����, s� p�s��� l�s p��-
blè��s �u �h��x �� �� l� �é��s��� « qu� l� l���qu� �����ll� �s� ����p�bl� �� �és�u��� » 14.

T���s�è������, l� ������ �’�ss�������� p�u� é�h�pp�� à l� qu�l�������� b������ �� 
l’������ �� �u �és������ ; �u ���������, « l’��hés��� à u�� �hès� p�u� ê��� �’u�� �����s��é 
v����bl� ». Il p�é��s� �� �u��� qu� �� p���� �s� u�� « �h�s� �ss�����ll� qu��� �l s’���� ��� 
�� vé���és ���s �� v�l�u�s » 15.

10 Ibid., p. ���.
11 Ch. Perelman, Logique juridique. Nouvelle Rhétorique, op. cit., p. ���.
12 Ibid.
13 Ibid., p. ���.
14 Ibid.
15 Ibid. 
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C’�s� ���s s� qu����è�� �����qu� su� s� �é������� �� l� �hé����qu� qu� P���l��� 
�b���� l� ������ �� vé���é. C�ll�-�� s� v��� �é��ô�é� �� s�� �ôl� ������l ����� v�l�u� 
qu� lu� ��������ss����� l�s ph�l�s�ph�s. A��s�, l� �hé����qu� « �� �������� p�s ���� 
l� vé���é qu� l’��hés��� » – �hès� qu� ���� u� s�� ��l���v�s��. Dup�é�l, ���s u�� v���� 
����-��l���v�s��, ��s�s���� ��v������ p�u� s� p��� su� l� p�éé������� �� l� vé���é p���� 
qu� ����� �����è�� ���s��� �hé���qu����� l’�bj�� �’u� ������ u������, �ê�� s’�l �����-
���ss��� qu� l’�� p�u� �v��� ���s�� ������ ��us, �’�s�-à-���� ê��� l� s�ul à �é����� l� 
vé���é. �� p�s����� �pp�������� ��l���v�s�� �� P���l��� ���pl�ç��� l� ������ �� vé���é 
p�� ��ll� �’��hés��� �� l� p�s����� �pp�������� ��� ��l���v�s�� �� Dup�é�l �� s��� 
p�u����� p�s �uss� él����é�s l’u�� �� l’�u���, pu�squ� P���l��� ����� qu� l� vé���é 
�’�s� p�s u�� v�l�u� s���������� ��l���v� à ��lu� qu� l’é����� (����� l� p�é�������� 
u� ��l���v�s��). E� �f��, s�l�� lu�, l�s vé���és « s��� ��p��s����ll�s, �� l� ���� qu’�� l�s 
���������, �u ���, �� �h���� ���� à l�u� s���u�. M��s l’��hés��� �s� ��uj�u�s l’��hé-
s��� �’u� �u plus��u�s �sp���s �uxqu�ls �� s’����ss�, �’�s�-à-���� �’u� �u������� » 16. E� 
s����, l� ��fé����� ����� l�s ��ux ph�l�s�ph�s �s� su���u� u�� qu�s���� �’������ : 
Dup�é�l, ������ ��ux qu� b������ �� b�è�h� l� ������ �� vé���é, �xpl�qu� ���b��� �ll� 
������� u�� v�l�u� ����sp��s�bl�, �l��s qu� P���l��� �é���� ������ �� qu’�l v��� ����� 
u� p�s���v�s�� qu� ���� ���p �� pl��� à l� ������ �� vé���é �� qu� �� p��ç��� p�s l� �ôl� 
������l �� l’��hés���. 

Dup�é�l ����� P���l��� ���� sub�� à l� ������ �� vé���é ��s ���é�h�ss�����s 
���é��ss���s. Dup�é�l b��s� l� l��� qu� s��bl��� u��� ������ss���� �� ������ss���� 
v���� ��u� �� ��������ss��� �u v��� u� s���u� ��ès p�����ul��� : l� ���ul�é �� ��ll���, �û�-�� 
�hé���qu�����, tous l�s �sp���s. D’u� �u��� �ô�é, �l �é���� l� v��� ��������� p�� s�� 
u��l��é p�u� ��su��� p�é��s�� qu� �� �’�s� p�s l� p��p�� �u v��� �’ê��� u��l�.

P���l���, qu��� à lu�, ��������� qu� l� vé���é �s� u�� v�l�u�, ���s s�ul����� u�� 
v�l�u� p���� �’�u���s. E� p�ss���, �l ����� qu� l� vé���é �’�s� p�s �ép������� �� �h�qu� 
subj����v��é, ���s p���� p�é��x�� �� �� ���� p�u� l’év��u�� �u �h��p �� l� �hé����qu�. 
Il p����v��� �ès l��s ��u�� l’« ��b��uï�é �� l� ������ �� vé���é, ����ô� é�����è�� �ux 
v�l�u�s, ����ô� v�l�u� u��v��s�ll� » 17.

N�s ��ux �u��u�s s��� �ès l��s p���h�s �u p�������s��, �� p�����ul��� ���s l� 
s�uh��� qu’�ls é������� �� ����u�� �v�� u� ������ ��p���qu� su� l�s phé���è��s 
qu’�ls ���l�s��� �� qu� é������ é�u��és ���p s�uv��� à l�u� ��û� s�uv��� �� ����è�� 
�é�����x�u�l�sé� 18.

Formalisme

�� p�és�������� �u s���u� �u �����l�s�� ��qu���� u�� �pp���h� ����h����qu�. 
E� �f��, l� p�s����� �� P���l���, b��� qu’�ll� ��ss� �h����l���qu����� su��� à ��ll� �� 
Dup�é�l, �s� l���qu����� ���é���u��. �� ������è�� �������l �� l� ph�l�s�ph�� �up�é�-
l����� �u �����l�s�� �� s� �évèl� qu� p�� ������s�� �v�� ���b�� �� �hé����s, ���� 

16 Ibid. 
17 Ibid., p. ���.
18 T�ute��is, ils renâclent t�us les deux à accepter l’étiquette de pragmatiste, p�ur diverses rais�ns.
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��ll�s �� P���l���, qu� ��������� lu���� ������ l� �����l�s��. N�us p���é�����s �ès 
l��s à l� p�és�������� �u �����l�s�� s�l�� P���l���, à u�� �����qu� �� l’�pp���h� �� 
P���l���, pu�s à l’�xp�sé �� l� ph�l�s�ph�� �������l� �u �����l�s�� ��ll� qu� l’��v�s��� 
Dup�é�l.

Rejet du �ormalisme par Perelman 

P���l��� �’�u�� �� ��ss� �� s�ul����� l�s �é��u�s �u �����l�s�� �� ����� 19. 
�’����� qu’�l s� ���� �u �����l�s�� �s� s���� ��u�� ��ès �l�ss�qu�. �� �����l�s�� 
s����� l’�����u�� qu� ���s�s������ à ���s��é��� l� ju�� ����� u� �pé����u� ju����qu� 
��u��� �� ������h�����bl�, ��p���é�bl� �ux v�l�u�s �� �ppl�qu��� l� l�� �’u�� ����è�� 
�é����qu� – s��s �é��x���. �� �����l�s�� �s� ���� p���h� �u p�s���v�s��, ������ 
qu� ����uv�� plus��u�s s�����������s, ���� l� sép������� é����h� ����� l� ����� �� l�s 
v�l�u�s. �� �����l�s��, s�l�� P���l���, �s� à ���������, p�u� ����s ���s��s. �’u�� 
�s� qu’�l �’�s� p�s ���h��qu����� p�ss�bl� : l� ju��, é���� u� ê��� hu����, �’�s� p�s 
��p�bl� �’�ppl�qu�� �é����qu����� l� l��. Il �� s�u���� �������� l� b�u�h� �� l� l��, 
�’�s�, �u ���������, u� �pé����u� qu� p�s� ��s �h��x, �uss���-�ls �����pl�s à s�� ��su. 
�� s������ ���s�� �s� qu� l� �����l�s�� supp�s� u� ���� qu� �s� �����é : l� �����l�s�� 
��p�s� su� u�� v�s��� �u ����� ����� s�s�è�� �ép�u�vu �� l��u��s �� �� ���������-
����s – ������ qu� s�l�� P���l���, l’�x�s����� �’���������s �� ����� �’�s� qu’u� ��p� 
�� l��u��, à s�v��� l’�bs���� �� p���é�u�� qu� �u������� l� ju�� ���� à u�� ������������� 
����� ��s é����és ju����qu�s. �� ����s�è�� ���s�� p�u� l�qu�ll� l� �����l�s�� ���� ê��� 
�������é ����� ���s l�s ���séqu����s �é��s��s qu’�l �s� sus��p��bl� �’���������.

P���l��� ��j���� l� �é����h� �����l�s��, qu� ������� ���p �’��p������� �u ��x�� 
�� l� l��, ���s �l �� v� p�s jusqu’à ���s��é��� �� ������� ����� ���u�. Au ���������, 
s�l�� l’�u��u� �� La Logique juridique, l� �ôl� �� l’�����p�é������ ju����qu� – �� ���� �u 
ju�� – �s� �� concilier l� ��x�� �� l� l�� �� l�s autres v�l�u�s qu� l� ����� v�s� à �é������. 
��s v�l�u�s �� s’�pp�s��� p�s à l� ����ul����� �u ��x�� �� l� l�� ; l� ��sp��� �� l� l�����, 
�� l� ����ul�����, ���s���u� b��� plu�ô� u�� v�l�u� �� ���� qu� ��ll�, qu� p�u� ������ 
�� ������ �v�� �’�u���s v�l�u�s �� p�és����. �� �����l�s�� – ����� l� p�s���v�s�� – ���� 
����� s’�l s� p�ss��� ��u� b�������� �� v�l�u�s, �l��s qu’�l s� �������� �� p����uv��� 
l’u�� �’����� �ll�s (l� ��sp��� �� l� l����� �� l� l�� �u ������ l� sé�u���é ju����qu�) �u 
�é������� �� ��u��s l�s �u���s.

P���l��� �ss����� ���s ��u�� s�� œuv�� �� �hé���� �u ����� �’él�b���� u�� v�s��� 
�u ju�� �ù ��lu�-�� p��v�������� à é�h�pp�� �ux ��ux é�u��ls s��é���qu�s : l� ��sp��� 
�v�u�l� �� l� l�� �� l’é�����p����� ����l� �� l� l��. �� p������ é�u��l �s� l� �����l�s�� ; 
l� s����� �s� l’��b�������. P���l��� ��s�s���� su� ��s ��ux ������s. U� p���� ���-
�u� ����� ��s ��ux ��s�s �� ����� �s� l� ������è�� qu�lqu� p�u ��������l �� ��s ��ux 
������s. Plus p�é��sé����, l� �����l�s�� �� l’��b������� s��� ��s �����s év�lu����s ���� 
l� ������u ��s���p��� �’�s� p�s ��uj�u�s �l��� : ������� �� �f�� p�u�-�� �é����� �� qu’�s� 

19 S. G�ltzberg, Chaïm Perelman. L’argumentation juridique, op. cit.
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l� �����l�s�� �u l’��b������� s��s, �� ���s���, é������ u� ju������ �� v�l�u� (�é�����) ? 
C�l� s��bl� �����l� �� ����qu� l� �h���� péj�����v� �� ��s ��ux �����s.

Mise en question de l’existence de la catégorie de �ormalisme

P�é��s��s �’��blé� qu� ��us s�ll������s ��� ����� �u���s ��s �u��u�s ���l�-s�x��s 
s’�xp������ su� l� �év�l�pp����� �u �����l�s�� ��l qu’�l s� ������s�� ���s l�s p��s 
�� common law, ���� l’h�s����� �’�s� p�s ����é���� l� �ê�� qu� �� qu� s� p���u�� à l� 
�ê�� ép�qu� su� l� ��������� ��������� �� All������, �� ������ �� �� ��l��qu�. C�s 
�éb��s �������� ���ux l’�������l��é �����x�u�ll� ��s �hès�s �� Dup�é�l �� P���l���, 
qu� su� �� ���b��ux p����s él�b����� ��s �é��x���s p���llèl�s à �� qu� s� p���u�� 
���s l� �hé���� �u ����� �� common law. Su� l� qu�s���� �ê�� �u �����l�s��, �� p�u� 
���s��é��� qu� Dup�é�l v� �ê�� plus l��� qu� l�s �hé�������s ���l�ph���s.

�� lé�������é �u �����l�s�� ����� ���é����� �’�s� p�s ����s� p�� ��u� l� �����. 
��s u�s s’�� �é���� (S�h�u��), l�s �u���s v��� jusqu’à ������ �� qu�s���� s�� �x�s-
����� (T�����h�). ��������� S�h�u��, ph�l�s�ph� �u ����� ��é������, ��� �� ����� 
������ l’us��� qu� �s� s�uv��� ���� �u ����� �� �����l�s��. E� �f��, �l é���� qu� �é����� 
qu�lqu’u� – u� ju�� – ����� �����l�s�� �s� �������� u� ���pl����� 20. Il p��p�s� �ès 
l��s �’év���� ��� us��� péj������ �� ����� �u ��s�� qu’�l �x�s�� u� s��s ��u���, u��l�s�bl�, 
�� l� ������ �� �����l�s��. S�l�� S�h�u��, qu� ���� su� �� p���� l� ju�� S��l�� �� l� C�u� 
sup�ê�� ��s É���s-U��s, l� ����� �s� p�� �ss���� �����l�s�� 21. 

����� T�����h� p��l���� ���� l� �����qu� �� S�h�u�� �� v� plus l��� qu� lu�. 
T�����h� � b��ll������ �é���s��u�� l’h�s����� �� l’�pp�s����� ����� l�s �����l�s��s 
�� l�s �é�l�s��s �� ph�l�s�ph�� �u ����� 22. S�l�� lu�, �h��u�� �� ��s ��ux ������s – 
�����l�s�� �� �é�l�s�� – �s� ��l �é���� �� ����uv�� ��s p�s�����s ���ép�������s l�s 
u��s ��s �u���s. 

A�� �� ���ux s��s�� l� ������ �� �����l�s��, qu���� ��é�s ���v��� ê��� ��s����ué�s : 
 − �� ����� ���çu �’u� p���� �� vu� �bs����� ����� ��p�s��� su� ��s p�����p�s �� 
��s �è�l�s ������és l���qu�����.

 − �’é��� �u ����� ��l qu’�� p�u� l’�bs��v��.
 − �� ���s�������� �é�u���� qu� �é������� l� ������u �u �����.
 − �� ���s�������� �é�u���� qu� �ppl�qu� l�s p�é�é����s �u l� l�� �u ��s �’�spè��. 

T�����h� ��lèv� �u ����s ��ux ����u�s ���������� ��s qu���� �bj��s �’é�u��. 
P����è������, b��� qu� l� qu����è�� ����ul����� �u �����l�s�� s��� l� plus ��u-
������� ���é� ����� é���� l’�xp��ss��� p�� �x��ll���� �u �����l�s��, �ll� �’é���� 
qu�s����� s�u���u� p�� p��s���� à l’â�� �����l�s��. �� ��ux�è�� ����u� ����� à �� 
qu� l� ��ux�è�� ��é�, ��ll� qu� ���s�s�� à �é����� l� ����� ��l qu’�l s� p���u�� – �� ���� 
����� u�� �é�l�s����� plus �u ����s �és������é� �� ���������� – é���� l�������� 

20 F. Schauer, « F�rmalism », The Yale Law Journal, ��/�, ����, p. ���-���, spéc. p. ���.
21 F. Schauer, Penser en juriste : nouvelle introduction au raisonnement juridique, traduit par S. G�ltzberg, Paris, Dall�z, 

C�ll. « Rivages du dr�it », ����, p.��.
22 B. Tamanaha, Beyond the Formalist-Realist Divide. The Role o� Politics in Judging, Princet�n et Ox��rd, Princet�n 

University Press, ����.
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�ép���u� p�� l�s �u��u�s �é����s ����� �����l�s��s. C� ���� �s� ���plè������ �f��é 
p�� l’h�s����� ���v��������ll� su� l’â�� �����l�s�� 23.

E� �f��, �u���� l’â�� ��� �����l�s�� (1870-1920), l�s p��p�s �����l�s��s �� s��� p�s 
�u s��� �u ����s p�u s�u���us p�� l�s ju��s �u l�s �hé�������s �u �����. Au ���������, 
�ls s��bl��� ������ l’�x��� ��v��s� : �ls �é�������� �� �f�� �’u�� ���s������ ���uë 
�u ���� qu� �h�qu� p�s����� p�u� ê��� s�u���u� p�� u�� sé��� �� p�é�é����s ju��������s 
�� qu� l� ju�� ��sp�s� ��uj�u�s �’u�� ����� �� ���œuv��. ��s é����s �� l’â�� �����-
l�s�� s�u�������� �� �é�l��é l�s �hès�s qu� s��� ��p�qu����� �����bué�s �ux �hé�������s 
�é�l�s��s qu� su�v��� ��� â��-là �� qu� s��� ������p�����s �� Dup�é�l �� �� P���l���. 

��s �����l�s��s �’���, �’�p�ès T�����h�, p�s vé����bl����� �x�s�é �� ��us s����s 
b�l �� b��� �� p�és���� �’u� ���u���� �u ��p� homme de paille (straw man) : l�s �é�é-
������s qu� su�v��� l’â�� �����l�s�� ��� ��s �u p����, p��squ� ��v���é, u�� ph�l�s�-
ph�� �����l�s�� qu� �’�s� s�u���u� p�� qu�s����� p��s���� �� qu’�l �s� �ès l��s ��sé �� 
�é�u��� 24. 

Réhabilitation du �ormalisme chez Dupréel

Dup�é�l, ������������� à P���l���, qu� ���us� �� s�us����� �u �é��� �l�ss�qu� 
�pp�s��� l�s �é�l�s��s �� l�s �����l�s��s, s� p��p�s� �� ��p��s�� l� ������ �� �����-
l�s�� à ��uv��ux ����s ; �l ����� ����l����� �� qu�s���� l� �����p���� qu’�� s’�� ����, 
��������� p���� qu’�ll� �s� ���������� l�é� à u�� �u��� ������ ��l ���p��s�, ��ll� �� 
���v������. C������������ à P���l��� �� à l� plup��� ��s �u��u�s �u XXe s�è�l� ����us 
����� �é�l�s��s, Dup�é�l �� p��s� p�s ��v��� lu���� ������ u� �����l�s�� qu� s����� 
�u ��s�� ��v���é ���s u�� l���� ��su��. Il v��� ���s l� �����l�s�� u�� « ph�l�s�ph�� 
qu� ����� à l� ������ �� ���v������ u�� pu�ss���� �xpl�����v� ���s l�s qu�s����s 
����������l�s » 25.

C� qu� �s� ���v��������l p�ss� s�uv��� p�u� ��b������� : l� ����� �� l� ���v������ 
s����� ����fé�����. Dup�é�l ���us� ����� �pp�s����� ����� l� ����� �� l� ���v������ �� 
s�ul���� b��� plu�ô� l� l��� ������ qu� l�s u���.

« ���� l��� �’ê��� �� s�� ��u�� ����fé����� �� �� �’�v��� �� p��x qu� s�l�� l� ����-
��u� �u l’�����s��é �� s� ��us�, �’�s� �u ��������� ���s s� ����� p��p�� qu� l� ���v��-
���� ���uv� �’�b��� l� ��������� �� s� v�l�u�. » 26

�� ����� �s� ���� �u �œu� �� l� ���v������. Il s����� �pp���u� �� �������� b��è-
v����� l’h�s����qu� �� l’�pp�s����� ����� l� ���v������ �� l� �����l�s��, ��� p�s 
��pu�s l�s p�és������qu�s – ���� Dup�é�l � ����uv�lé l’é�u�� – ���s ��pu�s l� ph�l�-
s�ph�� �����l�s�� �� K���, qu� � sus���é �� ���b��us�s �é������s �� ���� b��u��up 
�� ph�l�s�ph�s ��� ������u s’é�����p��. C���� é�����p����� s’�s� ����� �u p���� �u 

23 Ibid., p. ��.
24 En revanche, les réalistes, c�ntrairement aux ��rmalistes, �nt bel et bien existé (B. Tamanaha, ibid., p. ��). Dupréel 

et Perelman peuvent, à cet égard, être présentés c�mme des réalistes. Ici, réaliste est syn�nyme de pragmatiste, 
au sens d’un re�us d’une méth�d�l�gie c�upée de la réalité du dr�it �u de t�ut autre d�maine étudié phil�s�-
phiquement.

25 V�ir l’article « C�nventi�n et rais�n », repris dans E. Dupréel, Essais…, op. cit., p. ��.
26 Ibid., p. ��.
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���v��������l�s��. V����s ������� Dup�é�l v� su������� ����� �pp�s����� ����� 
�����l�s�� �� ���v��������l�s��.

�� p����ès �� l� ph�l�s�ph�� �� l� ���v������ s’�s� �é��ulé �� s’�ppu���� ������ 
l� �����l�s�� �� K��� :

[C]’est surtout à partir d’une philosophie éminemment �ormaliste, et en réaction 
contre son �ormalisme, que le progrès du conventionnalisme dans les sciences 
et dans la morale s’est mani�esté : je veux dire contre la philosophie de Kant et 
l’idéalisme rationaliste développé à sa suite 27.

�� �����l�s�� �� K���, s�l�� Dup�é�l, �’�s� p�s ��j��é p�� ��s �é�é������s �� ph�-
l�s�ph�s p���� �’�s� u� �����l�s��, ���s à ��us� �u ��p� �� �����l�s�� qu� �é������� 
K��� :

[C]e qui de plus en plus se révèle insu�sant dans le kantisme, c’est le �ait qu’il 
retient un �ormalisme unique et nécessaire 28.

P�u�����, l’��é� �� Dup�é�l s�l�� l�qu�ll� �’�s� s�ul����� u� ��p� �� �����l�s�� 
(u��qu� �� �é��ss����) qu� �s� ��j��é �’�s� p�s à l’�sp��� ��s p��s�u�s lu����� ������ l� 
�����l�s�� �� K���. Au ���������, ��ux-�� p��s��� lu���� ������ l� �����l�s�� tout 
court. C’�s� ���s� qu� « [l]� �����l�s�� ������� �pp����� ���s� �����é �� ��u��s p���s » 
�� qu� « l�s b�è�h�s �����s �ux �����s a priori �� K��� ��sp����� u�� �épu������� �� 
��u� �����l�s�� ». 

C’�s� �� l’���u������ l� ������ �� ���v������ qu� �s� ��s� �� �v��� p�� l�s ��fé-
����s �u��u�s p�u� ���pl���� l� �����l�s�� �������.

Mais si l’on y prend garde, cette marche en avant de l’esprit critique dans la 
philosophie morale et dans la théorie de la connaissance, elle se �ait au moyen 
d’un usage réitéré de la notion de convention. À chaque pas conquis, à chaque 
propriété kantienne abolie, le critique place une convention.

C� ���pl������� �u �����l�s�� p�� ��s ���v������s �� ���� p�s �bs�u���� l� 
���� ����������l �’�p�ès Dup�é�l : l� ��l����� ������� qu� u��� l� �����l�s�� �� l� 
���v������ :

Or la convention est une �orme, et elle crée des �ormes ; dès lors le progrès qui est 
en marche depuis Kant pourra nous apparaître non comme un renversement 
dé�niti� de tout �ormalisme mais comme la substitution, au �ormalisme unitaire 
et préalablement �xé de Kant, d’un procédé qui n’est qu’un �ormalisme multiple 
et indéterminé, amovible et renouvelable. Partout où Kant �xait des propriétés a 
priori nous admettons qu’on pourra découvrir l’efet d’une convention 29.

27 Ibid., p. ��.
28 Ibid., p. ��.
29 Ibid., p. ��-��.
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N�us �’�v��s ���� p�s à �ép�ss�� l� �����l�s�� ������� en tant que �ormalisme, 
���s �� ���� qu� �����l�s�� �����pl�� �� ��su�s������ plu��l�s�� : « A��s� �� �’�s� 
p�s l� �����l�s�� qu� �s� ���u�, �’�s� l’��é� qu’�l � � u� s�s�è�� �� �����s, u��qu�, 
�x�lu��� l�s �u���s. » �� ph�l�s�ph�� �� K��� « �s� u� �����l�s��, ���s u� �����l�s�� 
qu� �x�lu� ����l����� l� ������ �� ���v������. » Dup�é�l s� p��p�s� �’�xpl�qu�� p�u�-
qu��, p�u� ����� u� p��v��b�, l�s ph�l�s�ph�s �p�ès K��� ��� j��é l� bébé �v�� l’��u �u 
b��� : 

Ce qui �orça Kant comme ses successeurs à manquer ainsi le béné�ce du 
�ormalisme (qui est la libération par rapport à des antécédents donnés), c’était 
ce double danger : proclamer des �ormes libres (et non pas nécessaires) dans la 
connaissance, c’était demeurer dans le scepticisme de Hume, c’était renoncer 
à justi�er la morale et �aire de la vertu un caprice, une �antaisie ou un calcul 
intéressé, ou un efet de cette “sensiblerie” qu’il détestait 30. 

Dup�é�l p���� ���� s�s ��s�����s p�� ��pp��� �u ��j�� �u �����l�s��. ���� qu� l� 
�����l�s�� s��� u�� ph�l�s�ph�� lé������ �� qu� �è�� u�� �é��x��� su� l� ���v������, 
����� �����è�� �’�� �s� p�s p�u� �u���� �é���� �l�������� : « N�us s�����s b��� qu’�� 
p�u����� ��p���h�� �ux p���s qu� p�é�è���� �� �’�v��� p�s �xé l�s l�����s �pp���u��s 
�� l� ������ �� ���v������. » 31 O�, l� ���v������ s� l��ss� s��s�� p�� l� �����p� �� 
���s�l�������.

La convention comme consolidation

Dup�é�l ���� �pp�l à l� ������ �� ���s�l������� p�u� �������� l’év�lu���� ��s 
���v������s �� �é�é��l. U� ��s p����s ��p���ux �s� qu� Dup�é�l s’�����h� à l’�pp�s�-
���� ����� ���u�� �� ���v������. Il subv����� ����� �pp�s�����. E� �f��, �l�ss�qu�����, l� 
���v������ s’�pp�s� à l� ���u�� �� �� p�u� ���� qu�, �u �ébu�, ��u� �s� ���u��l, jusqu’à 
�� qu’u�� ������ p���������v� ������ l� ��u�s �� l� ���u�� �� ��s���u� u� ��uv�l �bj�� 
s����l, l� ���v������. Av��� �� ������� ������� Dup�é�l s’� p���� p�u� �é���� à 
��uv��ux ����s l’�pp�s����� ����� l� ���u��l �� l� ���v��������l, �l �s� �pp���u� �� v��� 
�� qu�ll� ����è�� �l ���ç��� l� ���v������ �� �é�é��l.

S�l�� u� �����l� �� Dup�é�l publ�é �� 1934, « N��u�� ps��h�l���qu� �� ���v��-
���� » 32, l�s ����v��és �é��vé�s �’u�� ���v������ ��� ����s ������é��s��qu�s : �ll�s 
�é�������� �’u�� �������� ��uv��u�é, �ll�s s��� u���é�s �� �ll�s s��� ���s�s�����s.

�’����v��é �é��vé� �’u�� ���v������ �s� ��uv�ll� ���s é��l����� hé�é���è�� �u 
�����x�� ���s l�qu�l �ll� s’��sè�� : « C� qu� �� p����ssus p�és���� �� plus �����qu�bl� 
à qu� l’�x�����, �’�s� l� p���u����� �� quelque chose de nouveau. » 33 C� qu�lqu� �h�s� 

30 Ibid., p. ��.
31 Ibid., p. ��.
32 Repris dans E. Dupréel, ibid., p. ���-���.
33 Ibid., p. ���.
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�� ��uv��u su���� �� l� ���u�� s��s lu� ��ss��bl��. U�� ��fé����� �� ���u�� �pp�s� 
p�é��sé���� l� ���u�� �� l� ���v������.

E� �u���, l� ���v������ ������bu� à �u������� l’u���é �� l’é��� �� �h�s�s, �� l’����-
v��é �é��vé� �� l� ���v������ : « l’é��� �� �h�s�s qu� ����� �pé������ ���u�u�� �pp����� 
plus u���é qu� l’é��� �� �h�s�s ���é���u� » 34.

�� ����s�è�� ������é��s��qu� �s� l�é� �ux ��ux p�é�é�����s �� s’�� �é�u�� p��squ� : 
l’����v��é �é��vé� �’u�� ���v������ ����� �� ���s�s����� �� « ne varie pas �x�������� 
����� l�s ���é�é����s �� l� ���v������ » 35. C���� ���s�s����� �s� ��hé����� à l� ���s à 
l� ��uv��u�é �� à l’u���é qu� s� �é������ �� l’����v��é �� qu�s����.

C�s ����s ������é��s��qu�s, p��s�s ��s��bl�, ���� é������ u�� v�l�u� à p����� �� l� 
���u�� qu� lu� s��� �� supp��� : « �� qu� l� ���v������ � ��s���ué �s� p�u�vu �’u�� valeur 
spé���qu� » 36. C���� v�l�u� s��ll� l� s�l����é, l� ���s�l�������, l� ��p����é �� �és�s����� 
�� l� ���v������ :

[U]n ordre consolidé, toutes choses égales d’ailleurs, a des chances de résister à 
un plus grand nombre de vicissitudes que le même ordre non consolidé, lequel 
dépend du support extérieur sans que le support dépende de lui 37. 

C���� l� ���v������ s’��sè�� ���s l� s����l, �l s����� ������� �� v��� ���s l� ����� 
s����l u� ��s��bl� �� ���v������s. U�� p�é��s��� s’��p�s�, ��p������. Il ���v���� �� 
�f�� �� �� p�s ��������� �’u�� p��� l�s ���v������s plus �u ����s �xpl�����s ��, �’�u��� 
p���, l� ����� qu�l���qu�, qu� �’�s� p�s ���v��������l ���s qu� �s� ��sp���bl� à ��u� 
������ p�u� ���s���u�� u�� �pé������ ���v��������ll�. Il �� s’���� p�s, p�u� Dup�é�l, 
�� ���� qu� « ��u� l� s����l �s� ���v��������l » ���s qu� « ��u� �� qu� �s� s����l���qu� 
s� ���è�� à ��s ��ux p���s. D’�b��� �l � � �� qu� �s� �û���� ��s���ué p�� ���v������, 
p�� �x��pl� u� s�s�è�� �� p���s �� ��su��s él�b��é p�� u� ���ps �� s�v���s �� ��s��-
�ué p�� l’�u�����é lé��sl���v�. �� s������ p��� �u s����l �������� ���s l� ���é����� ��s 
�����s �� �é�l��é �’origine quelconque, ���s ��ls qu’u�� ���v������ p�u����� l�s �b�l��, 
l�s ������� �u l�s ���pl���� » 38.

Dup�é�l ��s�s�� ������, ��l��é l’hé�é���é�é��é �� l� ���v������ p�� ��pp��� à �� 
qu� l� p�é�è��, su� l� ���� qu� l�s ���v������s qu� �� s��� p�s �xp��ss�s ���s vé�u�s, 
p��squ� ���������s, �’�� s��u��u���� p�s ����s l� s����l. ��s �bj��s s����ux s��� ���� 
�����s p�����s ��s ���v������s �xp��ss�s ; 

quant à tout le reste, il se révèle de même nature que cette partie expressément 
conventionnelle, à mesure que l’on s’aperçoit que ce qui n’a pas été institué, 
ou ce dont le souvenir des origines est perdu, peut être remplacé, au moins 
théoriquement, par un équivalent qui soit, celui-là, strictement conventionnel 39. 

34 Ibid.
35 Ibid., p. ���.
36 Ibid.
37 Ibid., p. ���.
38 Ibid., p. ���.
39 Ibid., p. ���.
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�� ���v������ �s� ���� l� ��u�� �’u�� ���s�l������� : « Une convention est un conso-
lidé �u u� s�s�è�� �� ���s�l��és. » 40 P�u�����, �l �� ��u� p�s �é��� à l’�llus��� s�l�� 
l�qu�ll� l� ���u�� su� l�qu�ll� s’��sè�� l’�pé������ ���v��������ll� év�lu� ���s u� 
������� p���llèl�, s��s ��pp��� �v�� l� ���v������.

Pluralisme de l’École de Bruxelles

�� plu��l�s�� �s� s��s ��u�� l� p�s����� ����ll���u�ll� l� plus ���s����� �� l� plus 
��p�qu� �� l’É��l� �� ��ux�ll�s. E� �f��, l� plu��l�s�� pl���� s�s ���b��us�s ������s 
��� s�ul����� ���s l� p�������s�� ���l�-s�x�� �uqu�l l�s p��s�u�s �u���� �xp�-
sés ��ès �ô�, ��������� ��â�� �ux œuv��s �� ����h�l��, ���s Dup�é�l s’�s� �� �u��� 
l�������� ��sp��é �� �������s ph�l�s�ph�s p�és������qu�s qu� s� s��� �llus��és p�� 
u� plu��l�s�� �u�����ux. N�us �v��s vu qu� Dup�é�l s�u����� l� p��������� �’u� 
�ormalisme pluraliste �l��s qu� P���l��� pl���� p�u� u� pluralisme anti-�ormaliste. 
C����s, �l �s� p�ss�bl� �� l�v�� ����� �����p���b�l��é ����� l�s ��ux p��s�u�s, pu�squ� 
��ux-�� �é���ss��� « �����l�s�� » ��fé�������. Il ��s�� qu� �’�s� l� plu��l�s�� – �� 
��� u�� qu�l���qu� �����u�� v�s-à-v�s �u �����l�s�� – qu� l�s �é���� l� ���ux, jusqu� 
���s l’�xp��ss��� �� l�u�s ��fé�����s. P�� �x��pl�, Dup�é�l s�u����� u�� �hé���� �� 
l� ���v������ ���� ��us �v��s vu qu’�ll� �s� é���������� l�é� �u �����l�s�� (plu��-
l�s��), �’�s�-à-���� �u p�����p� ��s ���s��s ��v��s�s : l�s �u��u�s �’u�� �ê�� ���v��-
���� ��� ��s ���s��s ��v��s�s �� s�us����� à l� ���v������. E� é���v��� ��l�, Dup�é�l 
s’él����� �xpl��������� ��s �hé����s qu� ��� l’h�b��u�� �� ������� l�s ��us�s ��v��s�s 
à u�� s�ul�. A��s�, Hu�� réduisait l�s ���s��s ��s ���v������s à l’���é�ê� ����u�, l� 
ph�l�s�ph�� s����l� (��������� S���h �� ����h��) à l’���é�ê� �é�é��l, P������é à l� 
��������é. Dup�é�l qu��� à lu� ��s�s���� su� l’���é�u���b�l��é ��s ���s��s p�és����� �ux 
���v������s. S�l�� lu�, �pp�l�� u� phé���è�� conventionnel, �� �’�s� p�s, ����� ��l� 
s� ���� s�uv���, u�� ����è�� �� v�ul��� �ép�é���� �� phé���è�� v���� l� supp����� : 
« V�l������s �� s’�����h� à ������� qu’u�� �h�s� �s� ���v��������ll� ����� �� ��� 
�’u� �h��� qu’�l �s� �����é : p�u� l� supp�����. » 41 Au ���������, l� ���v������ – ���s� 
���� qu� l� �����l�s�� – �s� l� l��u qu� �xp���� l� ���ux l’���é�u���b�l��é à ��s ��us�s 
s��pl�s �� ����s. 

D’u�� ����è�� �é�é��l�, l� plu��l�s�� �� l’é��l� �� ��ux�ll�s p�u� s� �é���� 
����� l� p�s�u�� ���s�s���� à ���us�� a priori l� �é�u���b�l��é nécessaire �’u� phé��-
�è�� é�u��é à l’u�� �u à plus��u�s ��s ��us�s ����u�s. C���� �é�u���b�l��é é���� b�l �� 
b��� l� �é�h���l���� �u ����és����s�� : l�s ��é�s ����us�s ��v����� ê��� �é�u���s à ��s 
��é�s �l����s, s�us p���� �� s� v��� ���s��é�é�s ����� ��������������s.

M��s l� plu��l�s��, ���s s�� ��j�� �’u� ����s��, �’�s� p�s s��pl����� u� ��l�-
��v�s�� ; �’�s� u�� p�s�u�� �x������� qu� ������ ���uv�� u�� v��� ������� ����� l� 
����s�� �� l� ��l���v�s��. �� ����s��, �pp�lé « �����l�s�� u��qu� » p�� Dup�é�l �� 
« �����l�s�� » ��u� ��u�� p�� P���l���, �s� ���� l’��é� s�l�� l�qu�ll� u�� �xpl������� 
������us�l� �s� ��� s�ul����� s�uh����bl� ���s é��l����� p�ss�bl�. �� ��l���v�s�� 

40 Ibid., p. ���.
41 E. Dupréel, ibid., p. �.
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s����� p�u� �h��u� �� ��s ph�l�s�ph�s l’�b����� �� ��u�� �������l��é �u �� ��u�� ����-
v����� – à �������� �u ��ubl� s��s �� ����v����� ju�������� �� sé�����qu� – �u p���� 
�� l’��b�������.

Dup�é�l p��v�lé��� ����, ������ l� �����l�s�� �������, l� plu��l�s�� ��s �����s. 
C’�s� p�� l’����p������ �� l� �ul��pl����é ��s �����s qu� Dup�é�l s’�����h� �u ��l���� 
�u �����l�s�� ������� �� �u ���v��������l�s�� �� Hu��.

P���l���, qu��� à lu�, s� ����� u� �h���� ����� l� ����s�� �u �����l�s�� �é��s-
s���� �� l’��b������� ��l���v�s�� ��â�� à l� plu��l��é ��s v�l�u�s. �� ����� �s�, �’�p�ès 
P���l���, ���v��sé �’u�� �ul��pl����é �� v�l�u�s, qu’�� l’������� �u ���. C�ux qu� 
����� �� ����, qu’�l �pp�ll� l�s p�s���v�s��s, �� ���� �� �é�l��é qu� s�us����� à u�� v�l�u� 
u��qu� – l� sé�u���é ju����qu�. Il v�u� ���� ���ux p������ ���� �� �� ���� – �� �ul��pl�s 
v�l�u�s s�us-������� l�s ���s��������s ju����qu�s p�u� p�u qu� l’�� s�uh���� �é����� 
l’���u��������� ju����qu� ��p���qu�����, ��ll� qu’�ll� s� ���� 42.

U� �sp��� qu� ������é��s� l’É��l� �� ��ux�ll�s, jusqu’à �uj�u��’hu� – ���s l� �����-
�u��é �� �� qu� Dup�é�l �� P���l��� ��� é��bl� – ��u�h� à l’��������� qu� �s� p���é� à 
l’��p�ss�b�l��é �� réduire ��us l�s ��p�s �’���u����s à u� s�ul ���èl�. P���l��� �v��� 
�����é ���b��� l� s�ll���s�� �’é���� qu’u�� ��s ����è��s ���� �� p�uv��� ����ul�� 
l� �é��s��� ju��������, �l��s qu� l� modus ponens (s� p, ���� q), p�� �x��pl�, ���pl�-
���� ��u� �uss� b��� �� �ôl� 43. D’�u���s ��p�s �’���u����s ���� é��l����� l’�bj�� �’u�� 
��uv�ll� ���l�s� p�������qu�, ����� l’���u���� a �ortiori, l’���u���� ex ante �u 
������ l’���u���� �� l� p���� �l�ss���� 44. C���� l� s�v��� �éjà P���l���, �� �� p�u� 
p�s a priori ���ss�� l� l�s�� (�xh�us��v�) ��s ��p�s �’���u����s, �� qu� �xpl�qu� ���-
b��� l’é�u�� �� l’���u��������� ��qu���� u� plu��l�s�� �é�h���l���qu� qu�, ���s l� 
l���é� ���� �� Dup�é�l qu� �� P���l���, s��� à b���� ��s����� ���� �u ����s�� qu� 
�u ��l���v�s��.

Paradoxes de l’École de Bruxelles 

N�us s�uh��������s ��l�v�� ��ux p�����x�s �u �œu� �� l’œuv�� ��s ph�l�s�ph�s �� 
l’É��l� �� ��ux�ll�s �� �����. �� p������ p���� su� l’�sp��� p�������qu� ��s ���é�����s 
h���é��u��qu�s. �� s����� p���� su� l’�pp��� l� s���u� ��b��u �� l� ������ �� vé���é.

�� p������ p�����x� p���� su� l� ���� qu� P���l��� � é��bl� �� ����è�� ���v���-
����� qu’�l �’� � p�s �� s��s �l��� �� s�� �� � �����é l� ������è�� pragmatique �� l� 
������ �� s��s �l���. P���ph��s��� P���l���, ������s é���� : « U�� ������ �’�s� �l���� 
�� ����� qu� l��squ’�ll� �’�s� p�s ��s� �� ��s�uss���. » 45 �� qu�l��é �� �l���é – �� �� 
l���é��l��é – �s� assignée p�� u�� ��s p�����s p���� qu� ��ll�-�� � intérêt à �� qu� l� 
��x�� �� l�� �� s��� p�s �����p�é�é plus �v���. Ell� s�uh���� l� v��� �ppl�qu�� ��l qu�l. 
�� p����� qu� s�uh������ �u ��������� ����� à b��� u�� �����p�é������ – ��s������v�, 

42 P. F�riers, La Pensée juridique de Paul Foriers, Bruxelles Bruylant, ����, p. ���.
43 Ch. Perelman, Logique juridique…, op. cit.
44 S. G�ltzberg, L'argumentation juridique, Paris, Dall�z, « c�nnaissance du dr�it », �ème éditi�n, ����.
45 P. F�riers, La Pensée…, op. cit., p. ���.
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�x���s�v�, ���l���qu� – �u ��x�� lé��l ��v�qu��� s�� ������è�� �bs�u�, ��b��u, ���v��l 
�u �é���s����bl�. 

P�u� �u����, �l s��bl� qu� P���l��� �� s� s��� p�s �p��çu �u ���� qu’�l �v��� lu�-
�ê�� �������� à u��l�s�� ��������s ���é�����s év�lu���v�s s��s ��uj�u�s p�é��s�� u� 
������u ��s���p���. A��s�, P���l��� � lu��é ���s ��u�� s�� œuv�� �� ph�l�s�ph�� �u 
����� ������ ��ux ����u�s, ��ll� qu� ���s�s������ à �ppl�qu�� �é����qu�����, �é�u�-
��v�����, l� l�� �’u�� ����è�� ����l����� ��p��s����ll� �� s��s �����p�é������ – l� 
�����l�s�� – �� ��ll� qu� s����� �� ����ul�� ��s �é��s���s �� jus���� �’u�� ��ç�� ���é-
p������� ��s �è�l�s �� ����� – l’��b�������. 

Il �s� �pp���u� �’�ppl�qu�� �� qu� P���l��� ��s��� �u s��s �l��� à ��s �u���s (�� 
��� à ��u��s l�s) ���é�����s h���é��u��qu�s qu� s��� l� �����l�s�� �� l’��b������� : 
�� s��� ��s �����s invoqués p�� l�s p�����s p�u� �é������ u�� �é��s��� �� jus����. 
C���� �é���������� �’�s� p�s �� ���� qu� ��ll� u�� ���u���������. E� �f��, ���� �’u�� 
�é��s��� qu’�ll� �s� �����l�s��, �� �’�s� p�s ���� �����-�h�s� ���� qu’�� �’�xpl�qu� 
p�s �� qu��, ���s �� ��s-��, �l � �u���� �u l��u �� �� p�s �ppl�qu�� l� l�� ��ll� qu�ll� ��, 
b��� plu�ô�, �� l’�����p�é��� 46. Su� l� ju��, ����� l’�xpl�qu� b��� S�h�u��, pès� u�� 
p�és��p���� s�l�� l�qu�ll� �l ���� �ppl�qu�� l� l�� 47. Il �s�, h�u��us�����, p�ss�bl� 
�� ���v��s�� ����� p�és��p����. ��s ���s��s �� ���qu��� p�s : ��s �� ����� ��j�u��, 
������ �� �����s, ������ ����� u�� ����� ju����qu� �� u�� v�l�u� ju����qu�, ���. M��s 
������ ��u�-�l, ���s �h�qu� ��s, �xpl�qu�� qu�ll� �s� l� ���s�� qu� jus�������� l� ���v��-
s����� �� l� p�és��p����. �’���us����� �� �����l�s��, s�uv���, ���� l’��p�ss� su� ����� 
é��p� �� s� �������� �� dénoncer l�s ��s �ù l� ju�� � �ppl�qué u�� l�� s��s l’�����p�é��� 
�u��� ��su��. C���� �é���������� p���� p�����s l� pl��� �� l’���u���������. E� �u���, 
l� ������ �� �����l�s�� �������� u� s��s ��u��� �� p�u� ê��� jus���é� �� ����è�� ��ès 
���v��������, ��������� p���� qu’�l p���è�� u�� ��s v�l�u�s p�����p�l�s �� ����� : l� 
sé�u���é ju����qu�. P���l��� �u�� �u l� �é���� �� ������� qu� l� sé�u���é ju����qu� 
�s� u�� v�l�u� p���� �’�u���s �� qu� p�� ��ll�u�s �� �’�s� p�s l� s�ul� v�l�u� qu� s�us-
���� l� �����. 

�’���us����� �’��b������� �s� é��l����� sus��p��bl� �’u�� ���l�s� p�������qu�. 
E� �f��, l� ��fé����� ����� ��s��é��������� �� ��b������� s��bl� ��l�v�� ��������� 
�� l� ����������� : �� qu� �s� ��b������� �s� s��pl����� trop ��s��é���������. P���l��� 
�xp�s� à ��� �f�� u� ��s p�����p�s �� l’���u��������� ju����qu� :

L’arbitraire est interdit. Cette maxime limite le pouvoir discrétionnaire, qui ne 
peut s’exercer d’une �açon déraisonnable 48.

O� �s� �� ����� �� s� �������� �� qu� ��� l� ��x��� �u jus�� ; �ll� ��j���� l� 
�é���s����bl�. C����s, ���s ��u�� l� qu�s���� �s� �� s�v��� s’�l �s� �é���s����bl�, p�� 

46 Scalia, qui se dit à la ��is ��rmaliste, textualiste et �riginaliste, s�utient que le juge interprète toujours la l�i. Il n’y 
a pas, sel�n lui, de degré zér� de l’interprétati�n, A. Scalia et B. Garner, Reading Law. The Interpretation o� Legal 
Tesmtihxts, Th�mps�n/West, St. Paul, ����, p. ��-��. La critique que Perelman adresse aux ��rmalistes p�urrait 
se ��rmuler dès l�rs : le re�us d’interpréter davantage la l�i. Une critique très intéressante a été ��rmulée c�ntre 
la p�siti�n de Scalia, par J. Perry, « Textualism and the Disc�very �� Rights », in A. Marm�r et S. S�ames (dir.), 
Philosophical Foundations o� Language in the Law, Ox��rd, Ox��rd University Press, ����, p. ���-���.

47 F. Schauer, « F�rmalism », op. cit., p. ���-���.
48 Ch. Perelman, Logique juridique…, op. cit., p. ��.
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�x��pl� �� ���us�� u�� ������� �’u�� p����� s�us l� p�é��x�� – é��������� �����-
l�s�� – s�l�� l�qu�l l� ���� l����� �� l� ������� �s� �ép�ssé�. Il � � �’�x��ll����s ���s��s 
�� s�u�����, qu�� qu’�� ��s� P���l���, qu� l� ������� �� p�u� p�s ê��� ����p�é� – 
��������� p���� qu� ��l� p�u����� ��é�� u� p�é�é���� �� ������ l��u à u�� s���ul�è�� 
���pl������� �� l� ��s���� ��s �������s.

�� s����� p�����x� �� l’É��l� �� ��ux�ll�s ����� �u s���u� ��b��u �� l� vé���é. 
Il s��bl� qu�, �l��s qu� Dup�é�l v����� �� �ll� u�� v�l�u� é�������, P���l��� l’��� 
qu�lqu� p�u é����é� �� s� ph�l�s�ph�� �u �����, ���s����� qu’�l é���� �� l� ��fé����� 
����� vé���é �� vé���é ju��������. P���l��� � ������bué �u ��u����� p�������qu�, 
��������� ���s s� �é������� �u s��s �l���. P�u� �u����, �l ����u�� ���bu����� �’u�� 
�pp���h� sé�����qu�, �� �����s �� vé���é �� �� ��uss��é, (�� ��� p�������qu�) su� 
u�� sé��� �� qu�s����s. P�� �x��pl�, �l ������u� �� �é���� l� ������ ju����qu� ����� 
contredisant l� �é�l��é. Il p�é��s� �����s : l� �é�l��é ju����qu�. M��s �� s�����-�l p�s �pp��-
�u� �’�b�������� u�� ���s p�u� ��u��s l’�pp���h� sé�����qu� ��s �����p�s ju����qu�s, 
�u ����s ��s �����p�s ����� l� ������ ju����qu�, l� p�és��p���� �� �u���s p���é�és 
p�������qu�s ?

S� l’É��l� �� ��ux�ll�s s� ������é��s� p�� u�� sé��� �� �����s, l�s �������s �� s��� 
�����s p�s s�� �pp���h� p�������s�� �� s�� plu��l�s��. Dup�é�l �� P���l��� ��� b��u-
��up ������bué à l’éb���l����� ��s ������s ���èl�s �� p��sé�. Dup�é�l �� �� qu� 
�������� ��������� l� s���u� �� l� ���v������, qu’�l �b���� p�� u� �é��u� sp����-
�ul���� p�� l� ph�l�s�ph�� ��s s�ph�s��s ; P���l��� p�� l� ����s� �� qu�s���� �u p�s�-
��v�s�� ju����qu�. C�s ��ux ph�l�s�ph�s ��� �����é l� v��� à su�v�� plus qu’�ls �’��� 
������� l’�bj����� qu’�ls s� s��� �xé. Ils ��us ��� ����s��s l�s �����s �� p�u�su�v�� 
l�u�s �f���s. C’�s� ���� l�u� ê��� ��èl�, �� p�u�su�v�� l’�ll��-����u� ����� l� p����qu� 
�� l� �hé���� �u �����. C’�s� �� �u��� l�u� ê��� ��èl� �’������� su� �������s p����s l�u�s 
�hé����s, ����� �ls ��� �����é ��ll�s �� l�u�s p�é�é��ss�u�s.


